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Piotr Sztompka (2010) postawit pytanie, czy istnieje socjologia polska, czy moze
socjologia jest tylko jedna - $wiatowa. Mozna sadzi¢, ze jest to kwestia zasiegu
interakcji i obiegu informacji. Zgodnie z koncepcja I. Wallersteina (2007), globalizacja
prowadzi do polaryzacji na rdzen, semiperyferie, peryferie i tlo. Istnieje wiec
socjologia $§wiatowa, narodowa, regionalna i lokalna, i tacyz socjologowie. Relacje
miedzy rdzeniem a peryferiami sg relacjami dominacji i podporzadkowania.
Prowadzi to do zaleznosci rozwojowej peryferii od rdzenia. Rdzen narzuca normy,
ktorym peryferie musza sie¢ podporzadkowad, jesli nie chcg by¢ zmarginalizowane.

Norma naukowa socjologii $wiatowej sa prace teoretyczne oraz badania
empiryczne oparte na solidnych podstawach teoretycznych. Praktyka socjologii
regionalnej sa prace wasko empiryczne, lokalnej za$ nawet czysto opisowe. Zjawisko
to mozna interpretowa¢ w kategoriach przemocy strukturalnej, polegajacej na
narzuceniu instytucji z innej fazy rozwoju (Staniszkis 2010). Dotyczy to zaréwno
przemocy strukturalnej rdzenia nad peryferiami, jak i przemocy strukturalnej
w ramach peryferii, a zwlaszcza tla, gdzie tendencje modernizacyjne i prorozwojowe

sa tlumione przez dominujace tam instytucje.

Wséréd socjologéw polskich oraz przedstawicieli innych nauk spolecznych
mozna zidentyfikowa¢ naukowcéw Swiatowych, krajowych, regionalnych
i lokalnych. In gremio natomiast socjologia polska, nauki spoteczne w Polsce i Polska

jako kraj lokuja sie¢ na semiperyferiach systemu $wiatowego. Skutkiem tego jest
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odczuwanie wspélnoty wartoéci zrdzeniem, przy dominacji norm, intereséw
i instytucji typowych raczej dla peryferii. Istotnym elementem tego polozenia jest
wiec dyskusja nad pozadanymi relacjami miedzy przyjeciem norm ,nauki
Swiatowej”, tj. norm rdzenia, a zachowaniem kultury narodowej i jej specyfiki.
W Kkategoriach perspektyw rozwojowych jest to dylemat miedzy rozwojem zaleznym
a wsobnym. Dyskusja ta dotyczy modelu uprawiania nauk spotecznych w Polsce oraz
ich organizacji instytucjonalnej.

Polaryzacja systemu $wiatowego w epoce globalizacji powoduje, ze
wspolczesny $wiat nie jest sprawiedliwy, réznice miedzy rdzeniem a peryferiami
powiekszaja sie bowiem. Jezykiem komunikacji we wspoétczesnej nauce $wiatowej jest
angielski, chociaz jest to dla Polski niekorzystne (Rykiel 2009), generalnie za$
niesprawiedliwe - nie tylko zreszta w kategoriach etycznych, lecz takze
ekonomicznych, daje bowiem wymierne korzysci ekonomiczne krajom
anglojezycznym. Bardziej sprawiedliwy byt $redniowieczny system uniwersytetow
europejskich z facing jako jezykiem wykladowym, ktéra dla nikogo nie byla jezykiem

ojczystym.

Aby sie liczy¢ we wspolczesnej nauce, trzeba zaistnie¢ w rdzeniu, aby tam
natomiast zaistnie¢, trzeba spetnic trzy istotne warunki: (1) publikowaé po angielsku,
(2) w czasopismach uznawanych przez ten rdzen, (3) przede wszystkim za$
akceptujacych normy rdzenia. Identyfikujac wyzwania rozwojowe nauki polskiej
jako koniecznos¢ dotaczenia do rdzenia nauki Swiatowej, Ministerstwo Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego wprowadzilo parametryczny system oceny placoéwek
i naukowcoéw w miejsce oceny uznaniowej, ktadac nacisk na dwa pierwsze - formalne
- warunki, pomijajagc najwazniejszy - trzeci. Spowodowalo to istotne watpliwosci
w $rodowisku nauk spolecznych i humanistycznych, gdzie podniesiono kwestie roli
kultury narodowej i kulturotwoérczej roli uniwersytetow w globalizujacym sie Swiecie
(Jalowiecki 2009). Kwestie te mozna sprowadzi¢ do pytania o zasadnos¢ przyjecia
w nauce polskiej modelu rozwoju zaleznego, ktéry w gospodarce wprowadzono
dwie dekady wcze$niej. Sprawa polega jednak na tym, ze dylemat kraju
semiperyferyjnego sprowadza si¢ do wyboru miedzy modelem rozwoju zaleznego -

ze wszystkimi jego negatywnymi skutkami - a modelem rozwoju wsobnego, ktory
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zmarginalizowal nauke polska i ma szanse marginalizacje te nie tylko utrwali¢, ale

i poglebi¢ (Rykiel 2009).

Istotnym warunkiem wyprowadzenia nauki polskiej ze stanu poglebiajacej sie
semiperyferializacji jest - niedoceniony przez ministerstwo - aksjo-normatywny
element systemu nauki. Zamiast wiec kladzenia nacisku na - czesto watpliwg -
anglojezycznos$¢ preferowanych publikacji nalezy da¢ priorytet normom nauki
~Swiatowej”, tj. rdzenia. Do norm tych nalezy zaliczy¢: (1) jawnosé kryteriow
oceniania  publikacji, (2) podwdjna anonimowos¢ recenzji naukowych,
(3) promowanie krytyki naukowej przez uznawanie recenzji za wazna cze$é
tworczosci naukowej, (4) swobodny dostep do publikacji naukowych oraz (5)
ocenianie wartosci publikacji naukowych na podstawie ich nowatorstwa, nie za$ na

podstawie ich objetosci.

Te wlasnie normy sa podstawa dziatalnosci czasopisma Przestrzeri Spoleczna
(Social Space), ktérego pierwszy numer otwieramy. Strategicznym celem naszego
czasopisma jest uprawianie nauki na przyzwoitym poziomie przez stosowanie si¢ do
norm rdzenia nauki $wiatowej i nieuleganie przemocy strukturalnej. W zwigzku
z tym naszym celem strategicznym nie jest maksymalizacja punktacji ministerialnej
wedlug obecnie obowiazujacych kryteriow, ktére - jak mamy nadzieje - wczesniej
czy pdézniej dostosuja sie do normatywnej, nie za$ tylko formalnej, warstwy nauki
Swiatowej. W szczegdlnosci proponujemy wiec Autorom i Czytelnikom
(1) nowoczesna forme prezentacji i udostepniania publikacji, (2) promowanie
dyskusji i rzetelnej krytyki naukowej, (3) poprawnos¢ jezykowa tekstow oraz (4) ich
zwiezlo§¢, nawet jedli miataby ona by¢ niezgodna z ministerialnymi kryteriami
kwalifikowania naukowosci tekstéw na podstawie ich dlugosci. Zostawiamy
jednocze$nie ~ Autorom  swobode  wyboru  proporcji miedzy  anglo-

a polskojezycznoscia ich publikacji.

Nie zmienia to zreszta faktu, ze bedziemy zmierza¢ - zgodnie
z obowigzujacymi procedurami - do uzyskania mozliwie wysokiej punktacji
ministerialnej, mimo ze - jak juz wspomniano - nie to jest celem strategicznym

naszego czasopisma.
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